Protokot Nr XIV/03
z sesji Rady Powiatu w Otawie
odbytej w dniu 17 grudnia 2003 .
w sali posiedzen Starostwa Powiatowego

w Ofawie

Przewodniczacy Rady Powiatu J6zef Hotyhski o godzinie 13:00 otworzyt sesje
i po powitaniu radnych i gosci o$wiadczyt, iz zgodnie z listg obecnosci aktualnie w
posiedzeniu uczestniczy 18 radnych, co wobec ustawowego sktadu Rady
wynoszgcego 19 o0sob stanowi quorum pozwalajgce na podejmowanie
prawomocnych decyzji — listy obecnosci oraz gosci stanowig zatgcznik nr 1 i 2 do

nin. protokotu.

W sesji uczestniczyli:
- burmistrzowie i woéjtowie gmin wchodzacych w sktad powiatu otawskiego,
- dyrektorzy zaktadoéw pracy,
- sekretarz powiatu otawskiego,
- naczelnicy wydziatéw Starostwa Powiatowego w Otawie.
- kierownicy jednostek organizacyjnych Starostwa Powiatowego w Ofawie,

- dyrektorzy placoéwek oswiatowych powiatu otawskiego.

Przewodniczacy Rady Powiatu J6zef Hotynhski powitat radnych Rady Powiatu

oraz gosci przybytych na sesje.

Ad. |
Przewodniczacy Jézef Hotynski przypomniat, iz porzadek obrad dzisiejszej

sesji przedstawia sie nastepujgco:

l. Informacja na temat porzadku obrad.
Il. Przyjecie protokotu z sesji Rady Powiatu w Otawie, z dnia 14 listopada
2003 .



VI.

VII.

VIII.

Informacja na temat gospodarki odpadami komunalnymi na terenie

Powiatu Otawskiego, przedstawiona przez Mirostawa Stankiewicza

przewodniczacego  Zarzadu  Ekologicznego  Zwigzku  Odpadami

Komunalnymi ,EKOGOK” w miejscowosci Gac.

Informacja o przygotowaniu do zimowego utrzymania drog powiatowych w

sezonie 2003/2004, przedstawiona przez Wojciecha Drozdzala Kierownika

Powiatowego Zarzadu Drogowego w Otawie.

Sprawozdanie z pracy Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Otawie za Il i lll

kwartat 2003 roku, przedstawione przez Michata Wegtowskiego

przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej.

Sprawozdanie Starosty z dziatalnosci Zarzadu Powiatu, w okresie od

poprzedniej sesji.

Rozpatrzenie projektow uchwat oraz podjecie uchwat:

1/ w sprawie skargi panstwa Lucylii i Mariana Jazowskich na dziatalnosc
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Otawie,

2/ w sprawie skargi Pana Wiodzimierza Blizniaka na dziatalnos¢
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Otawie,

3/ w sprawie zmian budzetu Powiatu Otawskiego na rok 2003,

4/  zmieniajgca uchwate w sprawie zasad gospodarowania
nieruchomosciami stanowigcymi wiasno$¢ Powiatu Otawskiego.

Interpelacje, zapytania, wnioski i oSwiadczenia radnych.

Nastepnie Przewodniczacy Rady zapytat, czy ktos sposréd radnych chciatby

wystgpi¢ z wnioskiem o dokonanie zmian w wyzej wymienionym porzadku obrad.

O gtos poprosita Starosta Maria Bozena Polakowska, ktéra wnioskowata zmiane

do porzadku obrad sesji, poprzez wprowadzenie do porzadku obrad projektu

uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Otawskiego na 2003 rok.

Przewodniczacy Rady zaproponowat gtosowanie nad wnioskiem Starosty Powiatu.

Rada Powiatu w obecnosci 17 radnych jednogtosnie wprowadzita do porzadku obrad

ses;ji projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Otawskiego na 2003 rok.



Ad. 1l

Wojt Gminy Otawa, cztonek Zarzgadu Ekologicznego Zwigzku Gospodarki Odpadami
Komunalnymi ,EKOGOK” Jan Kownacki przedstawit Radzie informacje na temat
gospodarki odpadami komunalnymi na terenie Powiatu Otawskiego — kféra

stanowi zatgcznik nr 3 do nin. protokotu.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady Powiatu otworzyt dyskusje.

Do przedstawionej informacji odniost sie radny Krzysztof Trybulski, ktory
podnidst ponizsze kwestie i zapytat:

- pierwsza najwazniejsza sprawa dla mieszkancow powiatu, a szczegdlnie dla
miasta Oftawa i gminy Otawa — to rozmowy EKOGOK-U z gming miasto
Wroctaw, ktéra zainteresowana jest rozbudowg, a nastepnie sktadowaniem
odpadéw na terenie Zakladu Utylizacji Odpadéw Komunalnych w
miejscowosci Gaé. Na jakim etapie sg te rozmowy? Wedilug jego wiedzy
miasto Wroctaw planowato roczng dostawe odpaddéw wielkosci 100 tys. ton,
natomiast gminy czionkowskie Zwigzku, dostarczajg rocznie okoto 30 tys.
ton. odpaddéw. Jak z tego wynika miasto Wroctaw w ciggu roku trzykrotnie
wiecej dostarczy odpadodw, anizeli pozostate gminy.

- droga transportu odpaddéw z miasta Wroctawia. Czy bedzie ona przebiegata
przez miasto Otawa, czy trasg A-4? Czy mieszkancy powiatu otawskiego
mogg czuc sie zagrozeni? Czy mogg liczy¢ na korzysci z tego tytutu?

- byty prowadzone rozmowy w EKOGOK-u, na temat zmiany metody utylizacji
odpaddéw, poniewaz przy tej ilosci odpadow dostarczanych z miasta
Wroctawia, szybko$¢ zapetniania kolejnych kwater bedzie bardzo duza.
Ponadto, z przedstawionej informacji wynika, iz stopien przerobu tych
odpadéw jest bardzo niski. Pamietam, Zze w zatozeniach, kiedy mowiono o
budowie zaktadu utylizacji, przyjmowano, iz odpady bedg neutralizowane w
okoto 70% , a tylko ok. 30 % trafi na kwatery. Natomiast wojt w przedstawione;j
informacji podaje dane troche szokujgce tj. 7 - 9 % odpaddéw jest
przerobionych, a ponad 90 % trafia na wypetnienie kwater. Czy w zwigzku z
tym mysli sie o zmianie technologii przerobu odpadow ?

- sprawa aportu gminy Otawa, ktéra wywotywata duze kontrowersje. Byta tez

préba zmiany ustalen. Chodzi o to, ze Gmina Otawa otrzymata grunt na budowe



zaktadu utylizacji, poprzez pewien ruch formalny, od wojewody, w ramach
komunalizacji, lecz na rzecz Zwigzku. Woéwczas nie byto mozliwosci prawnej, aby
Zwigzek otrzymat bezposrednio grunt poprzez gmine. Gmina wykorzystata ten fakt w
sprytny sposéb i grunt potraktowata jako wtasny aport w kwocie 1 600 tys. zi.
Oczywiscie nie pfacita i chyba do dnia dzisiejszego nie pfaci sktadki, poniewaz
odpisuje sobie z aportu. Natomiast miasto Otawa wptaca za gmine kwote 500 tys. zt
rocznie. Byta proba zmiany tej zasady, ale w wyniku pewnych uktadéw personalnych
w Zarzadzie EKOGOK nie udato sie tego zmieni¢. Czy ta sprawa wrdcita w nowej
kadencji, kiedy jest nowy uktad przedstawicieli miasta Ofawa we wtadzach
EKOGOK — u? Czy w ogoéle na ten temat dyskutowano?

- zwolniony poprzedni prezes zaktadu utylizacji, w okresie wyborczym, odwotat
sie do sadu pracy. Czy pan wojt posiada jakgs informacje na temat rozstrzygniecia
tej sprawy? Czy zaktad lub wtadze Zwigzku musiaty zwolnionemu prezesowi wyptaci¢
odszkodowanie?

Cztonek zarzadu EKOGOK Jan Kownacki udzielit odpowiedzi:

- 4 wrzednia 2002 r. Zwigzek podpisat list intencyjny z wiadzami miasta
Wroctawia na dostarczenie okoto 100 tys. ton odpaddéw rocznie z miasta
Wroctawia do Zaktadu Utylizacji w Gaci. W jego tresci zawarta jest informacja
na temat wprowadzenia trzeciego etapu utylizacji. Do jego opracowania
zostali powotani przez miasto Wroctaw konsultanci z Unii Europejskiej, z
uwagi na fakt otrzymywania przez miasto Wroctaw srodkéw z funduszu ISPA,
Z przeznaczeniem na uporzadkowanie spraw, zwigzanych z gospodarkg
odpadami komunalnymi. W pierwszej kolejnosci miasto Wroctaw musi znalez¢
teren, gdzie bedzie realizowaC to zadanie. Z wtadzami miasta Wroctaw nikt
nie chciat rozmawiac, dlatego zwrdocono sie do nas. Wiadomym jest, ze
catkowity koszt przebiegu trzeciego etapu utylizacji bedzie pokryty przez
miasto Wroctaw. Poszczegodlne gminy czionkowskie Zwigzku nie bedg
partycypowac w kosztach tego zadania, poniewaz wybudowaly te inwestycje,
ktdra na dzien dzisiejszy jest warta okoto 25 min zi.

- transport odpadéw z miasta Wroctawia. Rozmowy na ten temat nie byly
prowadzone. Najlepszym rozwigzaniem bytby przewéz odpaddw drogg A-4. Na
wybudowanie tego Zakfadu Zwigzek zaciggnat ogromne kredyty, ktére musi sptacac,
z uwagi na trudng sytuacje finansowg gmin. Zeby sptacaé, trzeba dowiesé wiecej
odpaddéw. Mozna utrzymac sie na bazie 30 tys. ton rocznie i podnies¢ cene ustugi,



tylko pytanie, kto zaptaci za przyjecie tony odpadoéw 150 zt? Prébowano podniesc
cene na 120 zt za tone i ciezko to byto zrealizowac, poniewaz w rezultacie i tak za to
wszystko zaptacg mieszkancy. UtrzymaliSmy wiec nadal cene 56 zt za tone, ale zeby
te kredyty sptaci¢ trzeba bylo zwiekszyé ilos¢ przyjmowanych odpaddow.
ZwiekszyliSmy jg do 60 tys. ton rocznie. Wymagato to uruchomienia drugiej zmiany.
Mieszkancy gminy maja zatrudnienie i zaklad sptaca czesciowo nasze zadtuzenie.
Jezeli miasto Wroctaw musiatoby wozi¢ odpady komunalne do Gaci, to chyba
lepszego przyjaciela, ktéory mégtby poméc nam w wybudowaniu obwodnicy Otawy -
nie ma. Takiego poparcia, jakiego moze nam udzieli¢ miasto Wroctaw, nigdzie nie
znajdziemy. Na dzien dzisiejszy wszyscy bojg sie odpaddow; jakos mieszkancy Gaci
nie bali sie ich.

- zarzuca pan, ze gmina to sprytnie wykorzystata. Nie prosilismy o taske, nie
byliSmy proszacymi, ale nas proszono. W zwigzku z tym, jesli wikadze miasta Brzeg
miaty problem z odpadami i poprosity nas o pomoc, wowczas postawilisSmy swoje
warunki. Zapoznatem sie tez z warunkami postawionymi przez mieszkancéw wsi
Gacé. Otrzymalismy 20 ha ziemi z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.
Weszlismy do Zwigzku z aportem. Majatek zostat wyceniony na 1 600 tys. zi
Warunki porozumienia zostalty uzgodnione z poszczegdélnymi gminami, dlatego
wszyscy byli Swiadomi przy podpisywaniu porozumienia, jakie warunki stawia gmina
Otawa. Dzisiaj 5%, tego co trafia na inwestycje, na Zaktad, czy na rzecz
mieszkancéw, od tego aportu jest gminie odpisywane. Czy jest to przestepstwo?
Zadna z gmin cztonkowskich Zwigzku nie chciata sie zgodzié na ulokowanie na
swoim terenie odpaddéw. Gmina Otawa ten stan rzeczy wykorzystata, wiec prosze nie
miec pretensji, ze gmina tak postgpita. Nalezy podkresli¢, ze nie jest to tylko 1 600
tys. zt, bo oprécz tego pozostate cztery gminy poniosty koszty, poniewaz wywigzaty
sie z zobowigzan na rzecz zagospodarowania wsi Gac; wykonano wodociag za
kwote 1 200 tys. zt, droge za 800 tys. zt, kanalizacje za 2 min zt. Natomiast kwota 4
min zt wptyneta z trzech gmin wojewddztwa opolskiego oraz miasta Otawa, ktéra
pozostata w budzecie gminy. Na lokalizacje tej inwestycji u siebie mieli szanse -
miasto i gmina Brzeg; byty nawet préby zlokalizowania tego zaktadu na terenie gminy
Brzeg, jednak gmina na to nie wyrazita zgody.

- w sprawie bytego prezesa EKOGOK Henryka Pileckiego. W dniu 10
pazdziernika 2002 r. stracit on zaufanie Zarzadu. Nie mozna byto dopusci¢ do

dalszej degradacji Zaktadu, a takze pozwoli¢ na niekompetencje. Do dnia



dzisiejszego Zaktad Zzadnego odszkodowania nie wyptacit. Sprawa jest nadal w
sqdzie.

Przewodniczacy Rady Jézef Hotynski podkreslit, iz osobiscie uwaza, ze
umiejscowienie Zaktadu w miejscowosci Ga¢ — na granicy powiatu otawskiego oraz
brzeskiego - jest niewatpliwie wielkim sukcesem wdjta Kownackiego. Wszystkie
pozytki jakie gmina z tego tytutu uzyskata sg znaczne, natomiast naktady czynione
przez gmine sg stosunkowo mate. W ocenie Przewodniczacego nalezy jedynie, w
miare rozwoju zaktadu, dgzy¢ do ograniczenia zrzutu odpaddéw z miasta Wroctawia,
poniewaz w przyszitosci Zaktad moze by¢ przedwczesnie nimi zapetniony. W jego
przekonaniu dziatania te sg na pewno pod kontrolg wtodarzy naszej gminy, miasta, a
takze powiatu.

Do wypowiedzi Przewodniczgcego Rady odniést sie wojt Jan  Kownacki.
Podkreslit, iz intencjg gmin bylo powotanie Zwigzku, ktéry zaspokoitby potrzeby
cztonkowskich gmin. Nikt nie przewidziat, ze sytuacja finansowa najwiekszego
naszego udziatowca - miasta Brzeg - bedzie tak ciezka, a zaciggniete kredyty ktos
musi sptacaé. W zwigzku z tym jedynym rozwigzaniem na dzien dzisiejszy jest

zwiekszenie ilosci przyjmowanych odpadéw z Wroctawia.

Radny Michat Wegtowski poprosit wojta o ztozenie wyjasnien w kwestii wyniku
finansowego Zaktadu Utylizacji, poniewaz ziozona przez wojta informacja nie
zawiera tych danych. Podkreslit, iz w jego ocenie EKOGOK jest Zwigzkiem
monopolistycznym na tym terenie, i z powodu braku konkurencji moze dyktowaé
ceny na swoje ustugi. Radny zapytat, kto ustala ceny i je zatwierdza ? Dla przyktadu
poinformowat, iz firma, ktérg kieruje, zamierzata ztozy¢ w Zaktadzie odpady state w
postaci gruzu. Z uwagi jednak na wysokie koszty jego sktadowania, skorzystata z
innego odbiorcy.

Woijt Jan Kownacki poprosit obecnego na sali prezesa Zwigzku Ryszarda
Baranowskiego o przedstawienie wyniku finansowego Zaktadu. Prezes podkresilit,
iz Zwigzek nie jest monopolistg, poniewaz kazda gmina moze sobie wybudowaé

takie sktadowisko i przyjmowac odpady.



W odpowiedzi prezes Zwigzku wyjasnit, iz na dzien 31 listopada 2003 r. zysk
bilansowy wyniost 130 tys. zt, wptaty do Zwigzku na spfaty zobowigzan 966 tys. plus
ok. 470 tys. dywidendy za poprzedni rok. Taki jest zysk bilansowy spotki za okres
jedenastu miesiecy tego roku. Cena odpadow komunalnych zmieszanych jest stata i
wynosi 56 zt plus optata srodowiskowa. Takg cene zatwierdzit poprzedni Zarzad i do
dzis nie zostata zmieniona, natomiast zmienia sie tylko cena optaty Srodowiskowej,
tojest: 13,80 zt, 14, 42 zt, a teraz chyba 14,70 z.

Z uwagi na nie zgtaszanie dalszych uwag do przedstawionej informaciji
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje i przeszedt do Il punktu niniejszego
porzadku obrad.

Ad. I
Przewodniczacy Rady zapytat, czy sg uwagi do protokotu z poprzedniej sesji. Z
uwagi na nie zgtaszanie uwag do protokotu z poprzedniej sesji Rady Powiatu, zostat

on przyiety przez aklamacije.

Ad. IV

Kierownik Powiatowego Zarzadu Drogowego w Otawie Wojciech Drozdzal
przedstawit informacje o przygotowaniu do zimowego utrzymania drog
powiatowych w sezonie 2003/2004 — ktéra stanowi zatgcznik nr 4 do nin.

protokotu.

Z uwagi na nie zgtaszanie uwag do przedstawionej informacji Przewodniczacy Rady
przeszedt do V punktu niniejszego porzadku obrad.

Ad.V
Przewodniczacy = Komisji  Rewizyjnej Michat Wegtowski przedstawit
sprawozdanie z pracy Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Otawie za Il i Il

kwartat 2003 roku — ktore stanowi zatgcznik nr 5 do nin. protokotu.

Po ztozeniu sprawozdania Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.



W ocenie radnego Krzysztofa Trybulskiego konkluzja niniejszego
sprawozdania stoi w sprzecznosci z wnioskami koncowymi ujetymi przez Komisje w
protokotach pokontrolnych, dla poszczegdlnych jednostek oswiatowych. Jak wynika z
przytoczonych w sprawozdaniu wnioskéw, Komisja zobowigzuje dyrektora Zespotu
Szkoét Ponadgimnazjalnych w Jakubowicach do konsultacji prawnej w Starostwie
Powiatowym w Ofawie, poniewaz podpisuje on r6zne umowy, nie do korca zgodne z
prawem. W tym miejscu nasuwa sie pytanie, czy praca w tej jednostce przebiega
prawidtowo, zgodnie z uregulowaniami prawnymi — jak wynika to z konkluzji. Drugim
wnioskiem, jaki podnidst radny, byt wniosek dotyczacy umowy o dzierzawe sklepiku
w Zespole Szkét Ponadgimnazjalnych Nr 2 w Otawie. Czy w tym przypadku mozna
powiedzie¢, ze praca w tej jednostce przebiega prawidtowo? Czy kierownicy
jednostek przestrzegajg zalecen zawartych w podjetych uchwatach Rady Powiatu?
Bioragc pod uwage powyzsze, radny nie zgodzit sie z trescig konkluzji niniejszego
sprawozdania. Uwazat, ze dopoki Zarzad Powiatu nie ustosunkuje sie do zalecen
Komisji, wynikajacych z przedstawionego sprawozdania — nie nalezy takich tez
stawiac.

W imieniu Komisji Rewizyjnej, jej przewodniczacy Michat Wegtowski wyjasnit, iz
Komisja uznata, ze stwierdzone uchybienia sg tymi, na ktére Komisja zwrdcita
uwage, przede wszystkim pod tym katem, aby nie powtarzaty sie one w przysztosci.
Komisja stwierdzita, Ze uchybienia te nie rodzity strat finansowych, w zwigzku z tym,

wypracowata takg konkluzje, jakg zawarto w protokole.

Majac na wzgledzie przedstawione przez radnego Krzysztofa Trybulskiego
zastrzezenie co do tresci konkluzji niniejszego sprawozdania, przewodniczgcy Rady

Jézef Hotynski, poddatje pod gtosowanie.

O gtos poprosit radny Krzysztof Trybulski, ktéry podkreslit, iz jest mu
wiadomym, ze starosta zleciata dodatkowg szczegotowg kontrole w Zespole Szkét
Ponadgimnazjalnych nr 2 w Ofawie, i w jego ocenie Rada Powiatu nie powinna
przyjmowac sprawozdania, z konkluzjg w nim zawartg. W tej sytuacji zaproponowat,
aby Rada Powiatu przyjeta niniejsze sprawozdanie do wiadomosci, dopoki Zarzad
Powiatu, zgodnie 2z wnioskami Komisji, nie ustosunkuje sie do zalecen
pokontrolnych.



W odpowiedzi starosta Maria Bozena Polakowska odniosta sie do zalecen
pokontrolnych w poszczegdlnych jednostkach oswiatowych. Przy tym poinformowata,
ze czes¢ z nich zostato juz zrealizowanych. W sprawie zalecenia pokontrolnego w
Zespole Szkoét Ponadgimnazjalnych w Jakubowicach, dotyczacego zobowigzania
dyrektora szkoty do konsultacji prawnej w Starostwie Powiatowym w Ofawie, tresci
wszystkich zawieranych umow, przed ich ostatecznym podpisaniem — powiedziata -
ze z uwagi na fakt, iz dyrektor tej placowki nie podpisat umowy z radcg prawnym na
czastke etatu, w przysztosci bedzie mogt zwréci¢ sie o pomoc do radcy prawnego
Starostwa Powiatowego. W kwestii drugiego zalecenia w tejze jednostce,
dotyczacego przeprowadzenia kontroli szkoty w zakresie przestrzegania przepiséw
BHP przez odpowiednie stuzby Starostwa Powiatowego w Otawie, starosta
poinformowata, ze kontrola zostata przeprowadzona, a zalecenia przekazano Komisji
Rewizyjnej. Odnoszac sie do zalecenia pokontrolnego w Zespole Szkot
Ponadgimnazjalnych Nr 2 w Ofawie, w sprawie przeprowadzenia kontroli umowy
zawartej przez szkote z p. Agnieszkg Baczkowska o dzierzawe sklepiku ,Luzak”, przy
ktorym termin realizacji byt wskazany na 30 listopada 2003 r., Zarzad Powiatu zwrdécit
sie z prosbg do Komisji o przedtuzenie terminu realizacji do kohca lutego 2004 r.
Natomiast drugie =zalecenia pokontrolne w wymienionej jednostce, nakazuje
rozwigzanie problemu zakonczenia budowy ogrodzenia terendw nalezacych do
szkoty. Wskazano przy nim termin realizacji do 30 listopada 2003 r. Zarzad Powiatu
rowniez wystosowat pismo do Komisji o przedtuzenie tego terminu do kohca marca
2004 r.

Radny Aleksander Mitek =zapytat staroste, czy kierownicy jednostek
organizacyjnych powiatu otawskiego mogq korzysta¢ z porady prawnej w Starostwie

Powiatowym?

W odpowiedzi starosta wyjasnita, iz kierownicy jednostek organizacyjnych naszego
powiatu nie korzystajg z porady prawnej w Starostwie Powiatowym, poniewaz kazdy
Z nich ma podpisang umowe, na czgstke etatu, z radcg prawnym. Jednakze z uwagi
na trudng sytuacje finansowg w Zespole Szkot Ponadgimnazjalnych w
Jakubowicach, jego dyrektor nie podpisat stosownej umowy z radcg prawnym. Stad
zostalo w sprawozdaniu sformutowane zalecenie pokontrolne, zobowigzujgce
dyrektora szkoty do konsultacji prawnej w Starostwie Powiatowym, tresci wszystkich

zawieranych przez niego umaéow.



Odnoszac sie do stwierdzenia starosty, ze kierownicy jednostek organizacyjnych, nie
korzystajg z porady prawnej w Starostwie Powiatowym, radny Aleksander Mitek
zapytat, czy kierownicy jednostek nie korzystajg, bo nie moga, czy raczej nie chcg?

Starosta Maria Bozena Polakowska wyjasnita, ze radca prawny w Starostwie

Powiatowym udziela pomocy prawnej wytgcznie pracownikom Starostwa.

Majac na wzgledzie sytuacje finansowg jednostek organizacyjnych powiatu
otawskiego radny Aleksander Mitek uwazat, Ze uzasadnionym bytoby
umozliwienie kierownikom jednostek korzystania z porady prawnej u radcy prawnego
Starostwa.

W odpowiedzi starosta poinformowata, Zze w sytuacjach ekstremalnych, jesli
niezbedna jest konsultacja nie tylko z radcg prawnym , ale tez wydziatami Starostwa

— wydziaty stuzg pomoca.

Przewodniczacy Rady zapytat radnego Krzysztofa Trybulskiego, czy starosta

dostatecznie wyjasnita kwestie podniesiong przez niego?

W odpowiedzi radny Krzysztof Trybulski proponowat, aby w przypadku
przyjecia przez Rade niniejszego sprawozdania, z tresci konkluzji powinny by¢
wytgczone sprawy, ktére zostaty przekazane Zarzagdowi do dalszego ich zbadania.

Przewodniczacy Komisji Michat Wegtowski zawnioskowat dziesieciominutowg

przerwe, w czasie ktdérej Komisja ustosunkuje sie do powyzszej propozycji radnego.

Przewodniczacy Rady ogtosit 10 min. przerwy.

Po przerwie przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Michat Wegtowski poinformowat
0 uznaniu przez Komisje Rewizyjng zastrzezen radnego Krzysztofa Trybulskiego, co
do tresci konkluzji niniejszego sprawozdania, za zasadne. Stad propozycja Komisji o
zmiane jej brzmienia: ,Konkludujagc Komisja stwierdza, iz w kontrolowanych
placéwkach oswiatowych nie zanotowano wiekszych uchybien. W ocenie Komisji

praca w tych jednostkach przebiega poprawnie. Kierownicy jednostek przestrzegajg
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zalecen zawartych w uchwatach Rady Powiatu oraz uchwatach Zarzadu Powiatu”.

Komisja wykreslita zapis ,zgodnie z uregulowaniami prawnymi”.

W zwigzku z nie zgtaszaniem dalszych uwag przewodniczacy Rady Powiatu

przeszedt do realizacji VI punktu porzadku obrad sesji.

Ad. VI

Starosta Maria Bozena Polakowska przedstawita Radzie sprawozdanie nt.
dzialalnosci Zarzadu Powiatu w Otawie, w okresie od poprzedniej sesji oraz z
wykonania uchwatl Rady Powiatu w Ofawie — ktore stanowi zatgcznik nr 6 do nin.

protokotu.

Przewodniczacy Rady Powiatu otworzyt dyskusje.

Radny Piotr WO6jcik zwrdcit uwage na drobny btad, ktéry pojawit sie w niniejszym
sprawozdaniu. Zamiast ,wojska Federacji Rosyjskiej” nalezatoby napisa¢ ,wojska
Zwigzku Radzieckiego”.

Powyzszg kwestie wyjasnit Wicestarosta Przemystaw Pawtowicz. W okresie
1991 -1992 administracja rzgdowa przyjmowata koszary od Federacji Rosyjskiej, a

nie od przedstawicieli Zwigzku Radzieckiego, ktory juz nie istniat.

Zdaniem radnego Piotra Wdéjcika wojska te zostaty zdegradowane przez wojska

uktadu Zwigzku Radzieckiego, a nie Federacji Rosyjskie;.

Radny Aleksander Mitek, w zwigzku ze ztozonym przez Zarzad wnioskiem o
dofinansowanie budowy boiska szkolnego w Zespole Szkot Ponadgimnazjanych Nr 2
w Otawie ze sSrodkébw Programu zagospodarowania i rekultywacji terenow
zdegradowanych przez wojska Federacji Rosyjskiej, w kwocie 70 tys. zt., zapytat, czy

w tej kwocie miesci sie kwota 30 tys. zt, z tytutu udziatu Powiatu.

Starosta Maria Bozena Polakowska wyjasnita, iz na budowe boiska niezbedna

jest kwota 100 tys. zt, z czego 30 tys. zostata zaplanowana w budzecie powiatu.
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Dodatkowo starosta wyjasnita, ze niezbedne dokumenty w tej sprawie przekazane

zostaty do Ministerstwa, po wczesniejszym zaopiniowaniu przez Wojewode.

Z uwagi na nie zgtaszanie dalszych uwag przewodniczacy Rady Powiatu przeszedt
do realizacji VIl punktu obrad ses;ji.

Ad. VIl
a/ w sprawie skargi Panstwa Lucylii i Mariana Jazowskich na dziatalnos¢

Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Otawie

Na wstepie Przewodniczgcy Rady Jézef Hotyhski powitat Wojewodzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego we Wroctawiu pana Jacka Millera, a nastepnie
poprosit przewodniczgcego Komisji Prawa i Porzadku Jacka Pilawe o ziozenie

uzasadnienie do niniejszej skargi.

Przewodniczacy Komisji radny Jacek Pilawa rozpoczgt swoje wystgpienie od
odczytania wniosku Komisji: Komisja Prawa i Porzadku Rady Powiatu w Otawie
po przeprowadzeniu w dniach 4 marca, 4 lipca, 22 wrzesnia oraz 10
pazdziernika br. rozméw wyjasniajacych z osobami wnoszacymi skarge oraz
paniag Elzbieta Pawlikowska — Kurtyka Powiatowym Inspektorem Nadzoru
Budowlanego w Otawie uznaje skarge za zasadnga i wnosi odpowiedni projekt
uchwatly pod obrady Rady Powiatu. Nastepnie zapoznat z uzasadnieniem do
przedstawianego projektu uchwaty (zatgcznik nr 7 do niniejszego protokotu) oraz
dokonat prezentacji dokumentow na podstawie ktorych Komisja wnioskowata jak

wyzej:

- zawiadomienie stron o przeprowadzeniu dowoddw w dniu 10 pazdziernika
2001 r.,

- protokot z kontroli (widaé wyraznie data z 12 pazdziernika 2001 r., kontrola
odbyta sie dzieh pozniej),

- pismo wystane do Dolnoslgskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, datowane na 5 sierpnia 2002 r. Nastepna strona tego

dokumentu, jest podkreslone - protokdt z kontroli 12.10.2001 r.,
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przeprowadzony przy udziale pana Mariana Malinowskiego. Pan Marian
Jazowski mimo prawidtowego powiadomienia nie przybyt na wizje. Nie byt on
prawidtowo powiadomiony; jest to podanie nieprawdy wobec swego
przetozonego. Jest to uderzenie w fundament cywilizacji, ktéry po prostu
polega na tym, ze kazdy z nas bywa powiadamiany o réznych terminach — o
egzaminach w szkole, o promocji oficerskiej, o akcie Slubu itp., i wszedzie tam
jesteSmy zobowigzani wstawi¢ sie w terminie. Jesli nie stawimy sie w
terminie, to ponosimy szkody, ale nikt z nas nie moze rosci¢ sobie pretensiji,
ze czegos nie uzyskat, bo byt nieobecny. W tej sytuacji widzimy wyraznie,
wobec Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego we Wroctawiu, ze
pan Marian Jazowski zostat pokazany jako cztowiek, ktory z wtasnej winy nie
stawit sie na rozprawe. To jest argument — informacja nieprawdziwa, kolejny
argument - to zagubienie dokumentu.

sprawa panstwa Jazowskich rozpoczyna sie dokumentem datowanym na 5
stycznia 2001 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego pisze, ze aby
zalegalizowac¢ budynek potrzebne sg te dwa dokumenty: pozwolenie na
wybudowanie budynku mieszkalnego oraz pozwolenie na rozbudowe
istniejgcego budynku mieszkalnego, zlokalizowanego przy ulicy Dzierzonia.
termin jest wyznaczony do dnia 30 stycznia 2001r., pan Jazowski prosi o
przedtuzenie terminu.

termin do konca marca,

zgoda na przedtuzenie terminu sktadania dokumentoéw - jesteSmy zatem w
marcu 2001r.

pismo informujgce, iz w dniu 20 czerwca 2001 r. odbedzie sie rozprawa
administracyjna,

pan Jazowski w miedzy czasie sktada odpowiednie dokumenty - w czerwcu
2001 r. do Urzedu Miasta,

zawiadomienie o wszczeciu postepowania z lipca 2001 r. na wniosek pana
Mariana Malinowskiego,

po tej rozprawie pan Jazowski przygotowuje dokument. Tu mamy liste
dokumentéw, ktéra datowana jest na sierpien 2001 r.

pismo w ktérym pani Inspektor prosi o nastepne dokumenty, wobec tego pan

Jazowski tworzy nastepne dokumenty.
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tam jest wyjasnienie dotyczace decyzji Generalnego Inspektora Nadzoru
Budowlanego. Widzimy liste dokumentéw sporzadzonych przez pana
Jazowskiego.

pismo w sprawie instalacji gazowych, dotyczacych zastrzezen Powiatowego
Inspektora nadzoru Budowlanego, wobec protokotu odbioru instalacji gazowej,
zawiadomienie o rozprawie administracyjnej 29 pazdziernika 2001 r. odbywa
sie czy raczej powinna odby¢ sie rozprawa. Z pisma pana Jazowskiego
wynika, ze sie nie odbyta, mySmy tego doktadnie nie sprawdzali i w tej chwili
wazne dla pewnego procesu myslowego jest fakt, ze jestesmy jesienig roku
2001.

kolejna rozprawa administracyjna wyznaczona juz na 5 lutego 2002 r., jak
wiadomo kitopoty ze zdrowiem pani Inspektor powodujg, ze tego rodzaju
procedura sie przedtuzata,

w lutym panstwo Jazowscy sktadajg skarge na dziatalnos¢ oraz opieszatosc¢
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Otawie, do Wojewddzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego,

zawiadomienie o rozprawie, z datg 16 kwietnia 2002 r.,

postanowienie wydane przez Dolnoslgskiego Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego we Wroctawiu, w ktérym wyraznie napisane jest, ze
wyznacza sie Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego 30 dniowy
termin, celem witasciwego zgodnego z obowigzujagcym porzadkiem prawnym
zatatwienia sprawy i w uzasadnieniu Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego w Otawie nie przedstawit zadnych materiatéw $wiadczacych o
jego konstruktywnym dziataniu zmierzajgcym do wiasciwego zatatwienia
sprawy,

zawiadomienie o przeprowadzeniu kontroli - maj 2002 r. ,

protokét kontroli,

panstwo Jazowscy sktadajg wniosek o0 wydanie zaswiadczenia o
dopuszczeniu budynku do eksploataciji.

pismo wzywajgce panstwa Jazowskich do przedfozenia nastepujacych
dokumentéw, m.in. - zgode na zajecie pasa drogowego na chodniku.
prositbym o zwrdcenie daty 23. 05.2002 r. zostat ten dokument wydany, czyli

decyzja zgody na zajecie pasa. Prosze o cofniecie sie do poprzedniego
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dokumentu. Natomiast prosba pani Inspektor jest datowana na 25.05.2002 r.,
czyli jest juz po dacie wydania tej zgody.

postanowienie, ktére zawiesza z urzedu postepowanie w sprawie dokonanej
rozbudowy; jest to decyzja czy postanowienie z 18 lipca roku 2002.

jesien 2002 r. Poniewaz te dokumenty nas doprowadzity do roku 2002.
Panstwo Jazowscy starajg sie o dokupienie dodatkowego gruntu, na ktérym
jest ich budynek i otrzymujg takie pismo z Urzedu Miasta, datowane na 9
grudnia 2002 r., ,Niniejszym informujemy, ze Gmina Miejska Otawa wyraza
zgode na sprzedaz przedmiotowego gruntu”. Podpisat pan burmistrz
Franciszek Pazdziernik.

w miedzy czasie pojawito sie postanowienie Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w sprawie uchylenia, poniewaz na skutek zazalenia
ztozonego przez panstwa Jazowskich, uchylenia postanowienia z lipca 2002.
Prosze bardzo dalej - jest tu taki fragment, ze nalezy przyja¢ pomimo dosc¢
precyzyjnego opisania stanu faktycznego w uzasadnieniu postanowienia
organ decyzyjny nie wykazat przestanek zawieszania postepowania, co tym
samym dyskredytuje cate rozstrzygniecie. Taka uwaga znalazta sie w opinii
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

dokument moéwigcy o chorobach PINB, wobec tego rozprawy sie przenosi na
koniec pierwszego kwartatu roku 2003, czyli jesteSmy na przetomie roku
2002/2003,

w styczniu roku 2003 zostato wydane postanowienie nr 1, gdzie zawiesza sie
z urzedu postepowanie w sprawie rozbudowy,

gdzie stawia sie pytanie czy wiasciciel terenu tj. jest Gmina Miejska w Otawie
wyrazi zgode na wykup lub inng forme zajecia terenu na ktérym dokonano
zabudowy,

mamy tutaj 20 stycznia, przypominam zgoda jest od 9 grudnia, wobec tego
uptyneto kilkadziesiat dni od wydania zgody, a Powiatowy Inspektor nie wie w
tym pismie, Zze taka zgoda jest,

22 maja 2003 r. wydane kolejne postanowienie Wojewoddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego, gdzie informacja o tej zgodzie jest takze podana.
panstwo Jazowscy pismem z dnia 9 grudnia 2002 roku zostali poinformowani
przez Urzad Miejski w Otawie, ze Gmina Miejska Ofawa wyraza zgode na

sprzedaz przedmiotowego gruntu. Prosze dalej — tym samym to jest ten zarzut
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zagubienia dokumentu, tym dokumentem byla zgoda, ktérg panstwo
Jazowscy otrzymali od Urzedu Miejskiego w Otawie na dokupienie gruntu. To
znaczy urzedy pisza, podejmujg decyzje, gdzies pismo zasadnicze w tej
sprawie krazy, gdzies sie pojawia, gdzies sie nie pojawia. Trudno powiedzie€ i
przesledzi¢ droge tego pisma,

kolejny zarzut jaki tutaj sformutowaliSmy, niczym nie uzasadnione, zatem
dowolne zawieszenie postepowania administracyjnego,

postanowienie z 20 listopada 2002 r. Prosze bardzo nastepng strone, gdzie
wyraznie jest tu ten fragment: "odnoszac sie do istoty sprawy, gdzie mimo
dos¢ precyzyjnego opisania stanu faktycznego w uzasadnieniu postanowienia
organ decyzyjny nie wykazat przestanek zawieszenia postepowania, co tym
samym dyskredytuje cale rozstrzygniecie”,

nastepne uzasadnienie nr 1/2003, z dnia 20 stycznia 2003 r.,

to jest pismo z maja 2003 podpisane przez Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego, jest tu sformutowane takie zdanie ,zawieszenie
postepowania na jego obecnym etapie pozbawione jest podstaw faktycznych i
prawnych”, to jest zdanie przepisane z opinii WINB.

ostatni argument znaleziony przez Komisje — fakt pojawienia sie decyzji PWIB
wyrazonej w postanowieniach nr 376. Tutaj jest podkreslone, pojawia sie
nadinterpretacja prawa, w ocenie organu odwotawczego zaréwno podstawa
zawieszenia z tej przyczyny postepowania, jak tez sama  konstrukcja
zagadnienia wstepnego wigzg sie z pewnego rodzaju nadinpretacjg prawa,
postanowienie 376. Inspektor otrzymujgc pisma zauwazyta, iz jest to
postanowienie w innej sprawie administracyjnej. W tym miejscu przyznaje sie
do winy. Rzeczywiscie tak jest. Jest to pismo dotyczace sprawy panstwa
Malinowskich (sgsiadéw), na wniosek, ktérych rozpoczeta sie ta sprawa. Na
moje usprawiedliwienie moge powiedzie¢ to, ze pani Inspektor w dwdch
réznych sprawach wydata rozporzgdzenie opatrzone tym samym numerem
porzadkowym. Ja identyfikujac dokumenty zatrzymatem sie na numerze i nie
sprawdzatem ani daty, ani sygnatury, bo sg one rézne.

postanowienie na rozstrzygniecie z dnia 9 stycznia nr 1/2003. Przed chwilg
czytatem postanowienie z dnia 20 stycznia nr 1/2003. Wojewodzki Inspektor
Nadzoru Budowlanego to zauwazyt. Powiatowy Inspektor Nadzoru

Budowlanego ponownie rozpoznajgc sprawe wydat dwa postanowienia
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oznaczone nr 1, przy czym dotyczyly one innych obiektéw budowlanych i
opatrzone byly rozbieznymi datami tj. 9 i 20 stycznia 2003 r. Podkresli¢
nalezy, ze podstawowg cechg zbiezng w obu przypadkach byta tozsamo$é
stron postepowania. Zarowno postanowienie z dnia 9 jak i 20 stycznia 2003 r.
zostaty oprotestowane przez strony.

- tu znajduje sie akapit. Jest tu zapisane zdanie o tresci: ,Dolnoslaski
Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego rozpoznajac zazalenie panstwa
Lucylii i Mariana Jazowskich na postanowienie nr 1/2002. (Tu jest btad - winno
by¢ 1/2003) z dnia 9 stycznia zwazyt, co nastepuje: deprecjonowane
rozstrzygniecie wydane zostato z razgcym naruszeniem przepiséw procedury
administracyjnej, ktore musi skutkowaC wyeliminowaniem skarzgcego
postanowienia z obrotu prawnego”. Jak stusznie zauwazyta pani Inspektor jest
to opinia, ktéra dotyczy innej rozprawy administracyjnej. Za ten btad ja

ponosze odpowiedzialnose.

Przewodniczacy Rady podziekowat przewodniczacemu Prawa i Porzadku
Publicznego za przedstawienie wniosku Komisji wraz z uzasadnieniem do niniejsze;j
skargi, a nastepnie poprosit pana Jacka Millera Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego we Wroctawiu o ustosunkowanie sie do wystgpienia

przewodniczgcego Komisji w powyzszej sprawie.

Inspektor wywiodt w powyzszej sprawie:

Musze przyznag, iz jestem w lekkim szoku. Nie przypominam sobie, abym
kiedykolwiek upowazniat kogo$ do skanowania mojej decyzji oraz upubliczniania jej.
Jak panstwo sami zauwazyli z tych tekstow, ktore byty publikowane, jako organ
nadrzedny nad PINB, pozwolitem sobie kilkakrotnie zauwazy¢ na ewidentne jego
btedy i naruszenia prawa. Natomiast, to co panstwo przedstawiacie w swojej formie
jest dla mnie rzecza niedopuszczalng. Aby nie by¢ gotostownym - jest na sali kilku
znajomych, z ktérymi zasiadatem wczesniej w sejmiku samorzgdowym po rzgdami
prof. Leona Kieresa, bytem tez radnym miasta Wroctawia — nie przypominam sobie,
aby w jakimkolwiek gremium, w ktorym zasiadatem, przedstawiona forma oceny
pracy poprzez skanowanie dokumentow, ktére nie sg w tym celu wydawane, byta
gdziekolwiek publikowana. Uwazam, ze jest to niedopuszczalne naruszenie prawa i
pogwatcenie ustawy o ochronie danych osobowych - panie przewodniczacy. Druga

sprawa — rzeczywiscie tak sie ztozyto, ze kilka postanowien i decyzji zostato
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uchylonych. Nie jest to pierwsza sprawa w tym wojewddztwie, i nie ostatnia.
Powiatowi Inspektorzy rzeczywiscie popetniajg btedy, i ja rowniez je popetniam.
Skutkuje to tym, ze moje decyzje sg réwniez uchylane przez Gtéwnego Inspektora
Nadzoru Budowlanego, czy przez NSA. Natomiast sadze, ze ocena pracy PINB nie
moze by¢é wydawana przez pryzmat jednej sprawy, czy nawet dwdch spraw.
Poniewaz zostatem zaproszony na sesje, wiec zrozumiatem to zaproszenie jako
wniosek skierowany pod moim adresem, abym ustosunkowat sie do pracy PINB, nie
tylko w kontekscie tej jednej sprawy, ale takze w kontekscie kilku lat wydawania
decyzji, postanowien, czy przeprowadzania kontroli na réznego rodzaju budowach.
Poprositem swoich wspotpracownikow o przygotowanie kilku danych dotyczacych
wydanych decyzji, odwotan od tych decyzji, kontroli, i opinia ogdlna, ktéra na tym tle
sie pojawia jest opinig skrajnie rézng, w stosunku do uchwaty, ktérg bedziecie
panstwo podejmowali, a jej projekt juz wydaje wyrok. Z czym$ takim, tez sie nie
spotkatem w swojej kadencji samorzagdowej. Przepraszam za te dygresje, ale po
takim wstepie pana przewodniczgcego trudno sobie odmdéwic pewnych ztosliwosci.
W trakcie badania postepowan prowadzonych przez PINB miedzy innymi
stwierdzilismy, ze do nas wptyneto w sumie w latach 2002 — 2003 8 skarg, z tego 6
uznaliSmy za bezzasadne, a w dwéch sprawach - w tym przypadku Otawy -
natozylismy termin wykonania pewnych obowigzkow. Rzeczywiscie terminy zostaty
przekroczone, dlatego postepowanie bez specjalnego uzasadnienia trudno by byto
obroni¢, jako postepowanie prowadzone terminowo, prawidtiowo. Z drugiej strony
musze powiedzie¢, ze bytbym niezmiernie zdumiony, gdybym nie otrzymat zadnej
skargi na PINB. Jest to teza na pewno kontrowersyjna, ale nalezy pamietac, ze
nadzoér budowlany jest instytucja, ktéra w mniemaniu powszechnym i publicznym nie
generuje nic pozytywnego w swoim istnieniu, tylko karze, naktada grzywny, decyzje,
czy karze na wniosek spotecznego inspektora nadzoru budowlanego pt. uprzejmie
donosze. W tym momencie w kazdym z postepowan jedna strona jest strong
niezadowolong, bo nie ma innej mozliwosci. Dlatego tez strona niezadowolona
bedzie pisata skarge. W tej sytuacji, jesli trafi mi sie w wojewodztwie dolnoslgskim
inspektorat nadzoru budowlanego, gdzie nie ma skarg, to jestem zaniepokojony,
poniewaz swiadczy to o ziej pracy inspektora, tzn. ze nie jezdzi w teren, nie
kontroluje buddw, nie sciga ludzi, ktérzy tamig prawo budowlane. To, ze sg skargi na
panig Inspektor, nie sg elementem, ktory w jakikolwiek sposéb wzrusza mnie
nadmiernie. Przyznaje, ze zdarza sie, iz wsrod powiatowych inspektorow sg rzeczy

przeterminowane, do ktérych sposobu prowadzenia mamy uzasadnione zarzuty.
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Jedynym organem wiasciwym do rozpatrywania skarg na dziatalnos¢ merytoryczng
inspektorow powiatowych jest WINB, a nie Rada Powiatu. Tym bardziej jestem
zbulwersowany wnioskiem komisji i prowadzeniem sprawy przez komisje, poniewaz
w K.p.a. jest jednoznacznie napisane, ze skargi na dziatalnos¢ PINB sktada sie do
przewodniczacego rady, w kontekscie kultury obstugi, zachowania, godzin pracy itp.,
natomiast nie w sprawie dziatalnosci merytorycznej. Jedynym organem powotanym
do oceny tej dziatalnosci jest WINB, i ocenia te prace poprzez wydawanie
postanowien, decyzji, ktore uchyla do ponownego rozpatrzenia bgadz utrzymuje w
mocy. Zgodnie z K.p.a. sktadanie skargi w trakcie postepowania odwotawczego jest
zatatwiane w ramach tego postepowania odwotawczego. Otrzymatem projekty
uchwat w sprawie skarg wraz z uzasadnieniami. Nalezy podkresli¢, iz na mojg
prosbe, ktérg skierowatem swego czasu do wszystkich przewodniczacych rad
powiatow, réwniez do przewodniczacego Rady Powiatu w Otawie, po to aby
otrzymywacC kopie tych dokumentéw, aby mdoc monitorowaé prace powiatowych
inspektorow, poniewaz sg poddawani ocenie przez Wydziat organizacyjno-prawny po
to, aby podczas szkolen, ktére sg przeprowadzane, tego typu elementy wytykac i
naprawiac. Mam przed sobg protokdt kontroli, ktora mnie kontrolowata. Tym
protokotem moge sie pochwali¢, ale sg tez zapisy wskazujgce na razace naruszenie
prawa, co nie oznacza, ze Zespot Kontrolny wydat negatywng opinie co do pracy
WINB.

Kontynuujac swojg wypowiedz WINB powiedziat, iz w jego ocenie znalazty sie takie
aspekty, jak: kontrola przeprowadzona przez NIK, ktéra byta pozytywna dla PINB, jak
rowniez skarga ziozona przez jedng ze stron na bezczynnos¢ powiatowego
inspektora do NSA i ktéra zostata odrzucona. Ponadto nie wytagczono Inspektora z
zadnego postepowania, pomimo trzech wnioskow, ktore zostaty ztozone przez strony
postepowania. Z drugiej zas strony nalezy podkreslic, iz na 53 decyzje
administracyjne i iles postepowan ztozono 15 odwotan, z czego utrzymano w mocy
8. Co nie oznacza, ze pozostatych 7 odwotan jest zasadnych. Nalezy podkresli¢, iz
dokument, o ktérym pisaliSmy w swojej decyzji, dot. nabycia czyjegos gruntu jest byc¢
moze nowym dokumentem w sprawie, o ktorym PINB w Otfawie nie wiedziat, i
dlatego wydat takie rozstrzygniecie. A wiec majac nowy dokument, przychylajac sie
wnioskowi strony - uchylamy decyzje pierwszej instancji. Czy to oznacza, ze
pierwsza decyzja zostata wydana z naruszeniem prawa?. Nie, zostata ona wydana
wobec braku informacji o pewnym elementarnym aspekcie, ktéry mogt byc¢ istotny.

Poprzez ten fakt, chciatem podkresli¢, iz nie do konca uchylenie decyzji oznacza
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absolutnie zty werdykt dla rozstrzygniecia organu pierwszej instancji. W naszym
mniemaniu PINB w Otawie - dzieki pomocy Starostwa Powiatowego — pracuje
stosunkowo dobrze.

Dalej WINB przytoczyt sprawe ze stynnej ulicy Buczackiej we Wroctawiu. Inwestorowi
zarzuca sie, iz ztamat prawo, poniewaz nie wybudowat w tym miejscu, w ktérym miat
wybudowac¢, albo wybudowat zmieniajac projekt, albo wybudowat zmieniajac
realizacje, albo wybudowat nie to, co mial. Zgodnie z prawem inwestor mdgt
zakonczy¢ te inwestycje. Natomiast winnym jest nie ta osoba, ktora ztamata prawo,
ale osoba, ktéry realizujac to prawo, chce doprowadzi¢ do stanu zgodnego z
prawem, czyli inspektor nadzoru. Do tego naktadajg sie trzy rézne ustawy, ktore
nalezy stosowac. Jest to ustawa prawo budowlane, ktéra obowigzywata do roku
1994, nastepna do 2003 roku., a obecnie po 11 lipca 2003 r. obowigzuje nowa
ustawa prawo budowlane. Dlatego przy rozpatrywaniu spraw nalezy postugiwac sie
trzema ustawami. W tej sytuacji pomytki mogq zdarzy¢ sie kazdemu. Nam nie
powinny sie zdarzaC pomyiki, ale sie zdarzaja, tak jak panu przewodniczagcemu w
odczytywaniu dokumentu.

W podsumowaniu Inspektor stwierdzit, iz ocena PINB w Otawie, ktéra zostata
zawarta w tresci projektu uchwaty, jest oceng przedwczesng. Jego zdaniem taki
spos6b badania dokumentéw, ani ocena merytoryczna nie jest przypisana dla

Komisji Rewizyjnej.

Przyjmujac za stuszne stwierdzenie WINB, iz Rada Powiatu nie jest organem
wiasciwym do rozpatrywania skarg pod wzgledem merytorycznym, Przewodniczacy
Rady J6zef Hotynhski przypomniat, iz w poprzedniej kadencji jego stanowisko w
sprawie rozpatrywania skarg przez Rade Powiatu jednoznacznie wskazywato, iz
radni powiatu nie sg uzbrojeni w kompetencje, ktére umozliwityby im wiasciwe
rozpatrywanie skarg. Zostato ono jednak obalone. W tym miejscu Przewodniczacy

poprosit radce prawnego o ustosunkowanie sie do tej kwestii.

O gtos poprosit Jacek Miller Wojewoddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, ktéry
dopowiedziat, iz stanowisko w tej sprawie zostato wypracowane przez zespoét radcéw
prawnych i przekazywane wielokrotnie wszystkim starostom. Czym moze zakonczyc¢
sie skarga na merytoryczne dziatanie? - zapytat. Poleceniem podjecia jakiego$

postepowania i wydania konkretnej decyzji. Natomiast ocena tej decyzji przypisana

20



jej do organu wyzszej instancji. Komisja Rewizyjna nie ma prawa badac¢ decyzji

PINB, od strony merytoryczne,;.

Nastepnie radca prawny Elzbieta Zielinska - Kedzior odniosta sie do
wypowiedzi Przewodniczagcego Rady. Na wstepie zwrdcita uwage na sformutowanie
WINB, ktory podkresla, iz skargi na PINB nie powinny by¢ rozpatrywane przez Rade
Powiatu, pod wzgledem merytorycznym. Przypomniata, iz te kwestie prezentowat
przewodniczacy Komisji Przestrzegania Prawa i Porzadku Publicznego poprzedniej
Kadencji. W jej ocenie Rada Powiatu nie rozpatruje tej sprawy pod wzgledem
merytorycznym. Przywotujac brzmienie art. 227 oraz art. 229 pkt 4 K.p.a. zaznaczyta,
iz Rada Powiatu w przedmiotowej sprawie zajeta sie w czesci dotyczacej tej sprawy,
tym, czym moze sie zajgC. Natomiast pozostate kwestie merytoryczne, zgodnie z
rozporzadzeniem wykonawczym do K.p.a. w sprawie sposobu zatatwiania skarg byto
przekazywane organowi wtasciwemu — WINB we Wroctawiu. Stad tez, we wszystkich
tych sprawach, zanim zostaly przygotowane projekty uchwat, kopie skarg
przekazano do innych organdéw, wtasciwych w danej sprawie. Nalezy podkresli¢, iz
Przewodniczacy Komisji w uzasadnieniu do omawianej skargi, wszelkie dokumenty,
ktore tu byly prezentowane, dotgczone zostaty przez strone. Nie zostaty one
wypozyczone z dokumentacji PINB. A wiec strona wyrazita zgode na ujawnienie tych
dokumentow.

Trudno polemizowa¢ z panig, bo ja jestem z zawodu architektem, a pani jest
prawnikiem — takimi stowami rozpoczat swéj wywod WINB. Postugiwanie sie decyzjg
WINB ze sformutowaniami ,razacego naruszenia prawa” czy ,nadinterpretacja
prawa” jest oceng ewidentnie merytoryczna. Prositbym, abysmy w takg polemike nie
wchodzili. Zostatem raczej zaproszony do wyrazenia swojego pogladu, a nie po to,
aby sprawowac¢ sad kapturowy nad PINB. Przeciwko temu musze stanowczo
zaprotestowacé. Zwracam pani uwage, iz jest to decyzja organu, ktéry jest Scisle
nazwanym organem, i jest adresowana do okreslonych osob. Ja nie wiem jak pani by
sie czuta, gdyby pani opinie prawne byty publicznie wygtaszane, na réznych sesjach,
dodatkowo z komentarzem. Dla mnie jest to jednak naruszeniem pewnych zasad
swobody, pomijajac kwestie zasadnosci bardzo wielu sformutowan. Mowimy o
pewnych zasadach, o ktorych pani powiedziata, ze sg to oceny merytoryczne,
przypisane do wtasciwosci organu drugiej instancji. Postugujac sie takim
stwierdzeniem nalezy zwrdci¢ uwage, iz cytowanie decyzji WINB w poszczegdlinych
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kwestiach jest ustosunkowaniem sie do rozstrzygnie¢ merytorycznych, do ktérych

Rada Powiatu nie jest uprawniona

Do wypowiedzi Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego ustosunkowat sie
Wicestarosta Powiatu Przemystaw Pawtowicz, ktéry wywodzit, Zze Rada
Powiatu rozpatrywata skargi, zgodnie z ustawowg dyspozycjg. Nikt od pieciu lat nie
zajmowat sie oceng prawng tych decyzjii W odbiorze spotecznym powiatu
otawskiego, PINB podlega staroscie i WINB w tym postepowaniu w zasadzie nie
istnieje. Natomiast my, tworzac wspolnote samorzadowg musimy oceni¢ dziatalnosé
PINB. Postepowanie w sprawie panstwa Lucylii i Mariana Jazowskich nie byto
najwyzszych lotdw, sam pan to podkreslat. Méwigc oglednie pan Jazowski przez
okres dwoch lat byt traktowany w sposob niewtasciwy. Nie tak powinnismy prowadzi¢
wobec niego postepowanie Ja sobie pozwole przeprosi¢ pana Jazowskiego , za to
co pozornie dotyczy Starostwa. Oceniamy w cafosci dziatalno$¢ PINB, a wiec
trzaskanie drzwiami, punktualnos¢, kulture bycia, styl, polszczyzne, ortografie w
pismach, ktére wychodzg z pana stuzb. Na pewno zgodzi sie pan ze mng, ze jest
pan zobowigzany do egzekwowania prawidtowego jezyka polskiego w pismach, ktére
wychodzg z pana stuzb. Tego brakuje. Uwazam, Zze dzisiaj w Swietle jupiterow, nie
powinnismy wykonywaé¢ sadu kapturowego nad kimkolwiek, ale to o czym pan mowi,
jest dla mnie w duzym stopniu niewiarygodne. Zarzad Powiatu zwrdcit sie do pana o
dokonanie kontroli Inspektoratu PINB w Otawie. Zarzad Powiatu chciat pokazac¢, ze
nie jesteSmy zadowoleni z pracy PINB. ChcieliSmy przedyskutowac i poprawi¢ te
sytuacje. Chce podkresli¢, iz bytem kontrolowany wiele razy, podobnie jak pan
jestem samorzadowcem, i kazda kontrole przyjmowatem z zadowoleniem. Jesli kto$
prosit mnie o przeprowadzenie kontroli, to staratem sie reagowac; jesli ktos prosit
mnie o przyjechanie do niego, nie odmawiatem. Pan natomiast trzykrotnie odmowit
kontaktu z Zarzadem Powiatu. Sadzitem, ze pan chociazby zatelefonuje w tej
sprawie do nas. Jesli sygnalizujemy, Zze pana stuzba nie chce z nami rozmawiac, nie
odpisuje na nasze pisma, a pan nie reaguje i nie odpisuje nam, nie przeprowadza
kontroli, bo nie ma potrzeby, to mam prawo mie¢ watpliwosci. Mogt pan przyjechac¢
na posiedzenie Zarzadu i zapyta¢, w czym tkwi problem. Nie jest tak, jak pan
powiedziat, ze tylko potowa decyzji zostata uchylona. Pan nie wie ile postepowan nie
zostato wszczetych, ile postepowan zakonczyto sie zwyktym pismem, a powinny
zakonczy¢ sie postanowieniem lub decyzjg. Na zakonczenie swojego wystgpienia

Wicestarosta powiedziat, iz nosit sie z zamiarem skierowania skargi na PINB,
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poniewaz na wiele pism skierowanych przez niego, Zarzad Powiatu oraz wydziaty
Starostwa — nie byto odpowiedzi. WINB nie pofatygowat sie tych spraw wyjasni¢ do
konca i wiele postepowan nie zostato wszczetych. Podkreslit tez, iz od WINB
otrzymywat odpowiedzi, ze nie jest strong postepowania. Jego zdaniem, w
przypadku, gdy powiat nie jest strong postepowania, a zgda wszczecia
postepowania, to WINB winien podja¢ czynnosci z urzedu. Przychylajac sie do
stanowiska przewodniczgcego Komisji Prawa i Porzadku Publicznego Wicestarosta
zaznaczyt, iz WINB powinien dostrzega¢ ustawe o dostepie do informacji publiczne;j.
Powiat jest zobowigzany do posiadania Biuletynu Informacji Publicznej, a wszystko,
co robi jest sprawg jawng. Granica jest ptynna miedzy ustawg o ochronie danych
osobowych a jawnoscig postepowania. Podkreslit, iz prowadzac postepowanie, nie
mozna go utajniac, i nie mozna doprowadzi¢ do absurdu — pozbawiajgc skarzacego
mozliwosci odwotania sie. Wicestarosta zaproponowat, aby w sprawie
funkcjonowania jednej z administracji powiatu WINB nie prébowat broni¢ sie poprzez

atak, ale poprzez merytoryczne wyjasnienie faktow.

WINB wyrazajac swojg obawe, iz zostat nie do kohca dobrze zrozumiany przez
Wicestaroste podkreslit, ze takg ocene mozna by wystawié¢, gdyby wszystkie decyzje
PINB zostaty utrzymane w mocy. Z expose Przewodniczacego Rady wynika, ze do
postepowania, ktére bylo prowadzone wobec o0s6b skarzacych byt nastawiony
bardzo krytycznie do postanowien i decyzji PINB, ktore zostaty uchylone do
ponownego rozpatrzenia, z uwagi na naruszenie prawa. Inspektor zaprzeczyt
stwierdzeniu Wicestarosty, ze nie interesuje sie tymi sprawami lub je lekcewazy,
poniewaz z zatgczonych pism wynika jak dogtebnie byly akta sprawy analizowane, i
jakimi argumentami postugiwat sie, aby przyznaé racje skarzacym, ktérzy od tych
decyzji odwotywali sie. Odnoszac sie do dalszej wypowiedzi Wicestarosty podkresilit,
iz nalezy rozroznic dostep do informacji publicznej a publikacje decyzji
adresowanych i podpisywanych imiennie. Podkreslit takze, Ze nie po to przyjechat na
sesje, aby z Wicestarostg prowadzi¢ spor merytoryczny, co do zasad i pewnej
korespondencji. Zauwazyt tez, ze bardzo dobrze sie stato, iz sprawy PINB sg
oceniane, poniewaz wynika stad, ze istnieje krytyka pracy powiatowych inspektoréw
i ich praca jest poddawana wnikliwej ocenie przez organ drugiej instancji, co
potwierdzajg zatgczone dokumenty. W kwestii postepowan w przedmiotowych
sprawach poinformowat, ze zostaty one zakonczone decyzjami ostatecznymi, o czym

nie wspomniano na sali, co do ktérych zostaty wydane dwie decyzje; jedna z nich
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jest zaskarzona na NSA, a druga zakonczona pozytywnie dla strony. Inspektor
zgodzit sie ze starostg, ze moze on miec pretensje co do czasu zatatwiania sprawy,
ktora jak wspomniat, zostata zakonczona pozytywnie. Ponadto zaznaczyt, ze sposrod
30 powiatowych inspektoratow, wcigagu roku kontroluje sie zaledwie kilka. W
biezacym roku skontrolowano 3 inspektoraty, i w ocenie Wojewddzkiego
Inspektoratu w innym powiatach byto zdecydowanie gorzej, anizeli w powiecie
otawskim. Stad odmowa kontroli PINB w Otawie na wezwanie. Dodatkowo Inspektor
wyjasnit skad bierze sie wiedza o dziatalnosci powiatowych inspektoréw nadzoru
budowlanego. Sg to przede wszystkim kopie dokumentow, ktore wptywajg do
wiadomosci Inspektoratu.

Kwestionujgc zarzut Wicestarosty, dotyczacy braku odpowiedzi na pisma skierowane
przez niego, Zarzad Powiatu oraz wydziaty Starostwa, Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego wyjasnita, Zze na wszelkie pisma jakie byty adresowane przez
Starostwo oraz inne jednostki samorzgdowe na terenie powiatu otawskiego udzielata
odpowiedzi. Przy tym podkreslita, iz w 2000 r. skierowata pewne pismo do pana
Wicestarosty - wéwczas czionka Zarzgdu Powiatu Otawskiego - na ktére do dnia
dzisiejszego nie uzyskata odpowiedzi. Tak, ze nie wiem, kto tu, komu, nie odpisuje

na pisma — zaakcentowata.

Z uwagi na nie zgtaszanie dalszych uwag i pytah do powyzszego projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady ogtosit dziesieciominutowg przerwe.

Po przerwie Przewodniczacy oddat gtos Przewodniczacemu Komisji Prawa i
Porzadku Publicznego Rady Powiatu w Otawie, ktéry poinformowat Rade, ze w
imieniu Komisji sktada wniosek o zdjecie z porzadku obrad dzisiejszej sesji
projektow uchwat w sprawie skargi Lucylii i Mariana Jazowskich na
dziatalnos¢ Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Otawie oraz w
sprawie skargi Pana Wltodzimierza Blizniaka na dzialalnosé Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Otawie, celem doprecyzowania zarzutéw
zawartych w skargach, tzn. uwzglednienia uwag WINB oraz lepszego
sformutowania strony formalnej skarg. Niniejsze projekty uchwat powinny byé
przedmiotem obrad sesji w styczniu 2004 r. Nadto przewodniczacy zwrdcit uwage,

ze praca Rady Powiatu oraz Komisji nie jest ,sgdem kapturowym?”. Przedstawione w
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powyzszych sprawach stanowisko Komisji, jest konsekwencjg wielomiesiecznej

pracy tejze Komisji.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie wniosek zgtoszony przez

Przewodniczgacego Komisji Prawa i Porzadku Publicznego.
Rada Powiatu w obecnosci 17 radnych - jednogtosnie przyjeta powyzszy wniosek.
c/ w sprawie zmian budzetu powiatu otawskiego na rok 2003.
Uzasadnienie do powyzszego projektu uchwaty przedstawita Starosta Powiatu
Maria Bozena Polakowska - ktére stanowi ono zatgcznik nr 7 do niniejszego

protokotu.

Z uwagi na nie zgtaszanie pytan i uwag przewodniczgcy rady poddat pod gtosowanie

powyzszy projekt uchwaty.

Rada Powiatu w obecnosci 17 radnych uczestniczacych w posiedzeniu jednogtosnie
podjeta uchwate Nr XIV/72/2003 w sprawie zmian budzetu powiatu ofawskiego na

rok 2003 — ktora stanowi zatgcznik nr 8 do niniejszego protokoftu.

d/zmieniajagca uchwate w sprawie zasad gospodarowania nieruchomosciami

stanowigcymi wiasnos¢ powiatu otawskiego.
Przewodniczacy Rady poprosit staroste powiatu o przedstawienie uzasadnienia do
powyzszego projektu uchwaty — stanowi ono zatgcznik nr 9 do niniejszego projektu

uchwaty.

Z uwagi na nie zgtaszanie pytan i uwag Przewodniczacy Rady poddat pod

gtosowanie powyzszy projekt uchwaty.

Rada Powiatu w obecnosci 17 radnych uczestniczacych w posiedzeniu jednogtosnie

podjeta uchwate Nr XIV/73/2003 zmieniajacg uchwate w sprawie zasad

25



gospodarowania nieruchomosciami stanowigcymi wilasno$¢ powiatu ofawskiego —

ktora stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

e/ w sprawie zmian budzetu powiatu otawskiego na rok 2003.

Starosta odczytata uzasadnienie do powyzszego projektu uchwaty.

Z uwagi na nie zgtaszanie pytan i uwag Przewodniczacy Rady poddat pod
gtosowanie powyzszy projekt uchwaty.

Rada Powiatu w obecnosci 17 radnych uczestniczacych w posiedzeniu jednogtosnie
podjeta uchwate Nr XIV/74 /2003 w sprawie zmian budzetu powiatu otawskiego na

rok 2003 — ktora stanowi zatgqcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Ad. Vil

Radny Krzysztof  Trybulski wrécit do sprawy zagospodarowania
nieruchomosci patacowo-parkowej w Jakubowicach i podkreslit, iz z uwagi na
wycofanie oferty ztozonej przez fundacje Kolegium Europy Wschodniej, Radzie oraz
Zarzadowi Powiatu w sprawie utworzenia w Jakubowicach Miedzynarodowego Domu
Spotkan i Wspétpracy, Rada Powiatu winna do powyzszego faktu odnie$¢ sie w
sposob oficjalny i jednoznaczny tzn. przeanalizowac zdarzenia zwigzane z tg sprawg
oraz wyciggng¢ wnioski. W przekonaniu cztonkéw Klubu Koalicja 2002, realizacja
powyzszej oferty mogtaby byC sprawg strategiczng dla rozwoju naszego powiatu.
Dodatkowo poinformowat Rade o pracach Klubu, majacych na celu przygotowanie
catosci dokumentacji dotyczacej powyzszej sprawy. Konsekwencjg jego wystgpienia
byt wniosek skierowany do Przewodniczacego Rady Powiatu o wprowadzenie do

porzadku obrad sesji w styczniu 2004 r. punktu dotyczacego tej sprawy.

Zapewniajac radnego, ze taki punkt zostanie wprowadzony do porzadku obrad sesji
w styczniu 2004 r. Przewodniczacy Rady dodatkowo podkreslit: szkoda, ze pan z tym
wnioskiem nie wyszedt miesigc wczesnie, zanim panstwo w lokalnej gazecie, w
ktorej pan pracuje tendencyjnie, obraziliScie mnie, paniq staroste oraz pozostatych
radnych Rady Powiatu.
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Radny Jacek Pilawa poprosit o uscislenie - kto, kogo obrazit?

Przewodniczacy Rady nie chciat sie na ten temat wypowiada¢. Powiedziat, ze
wszyscy czytajg gazete lokalng, wiec znajg sprawe. Nadto skierowat sie do radnego
Trybulskiego stowami: Pan jest redaktorem lokalnej gazety i zarazem radnym i ta
gazeta juz dawno wskazata winnych. Musi sie zobowigzaC panigq staroste, aby
pilnowata patacu, aby kto$ z spod niego cegty nie wyjmowat, bo wyszto na to, ze

paftac jest w ruinie, a on jeszcze stoi.

Radny Krzysztof Trybulski potwierdzit, ze patac stoi, ale nie wiadomo jak
dtugo. Dodatkowo poinformowat, ze Dyrektor szkoty w Jakubowicach ztozyt wniosek
do Zarzadu Powiatu o zabezpieczenie kwoty 600 tys. zt z budzetu powiatu, z

przeznaczeniem na remont patacu w podstawowym zakresie.

Do wypowiedzi radnego Krzysztofa Trybulskiego odniosta sie starosta Maria
Bozena Polakowska, ktéra powiedziata — szkoda, ze pan dyrektor nie ztozyt tego
wniosku 2 lata temu, kiedy odwczesna Rada Powiatu zamierzata podjg¢ uchwate o
zamiarze likwidacji tej szkoty i w ciggu dwoch lat tak sie zwiekszyty Srodki wydawane

na remont tego obiektu.

Radny Krzysztof Trybulski — ad vocem - staroscie wyjasnit, iz pierwszy
wniosek Dyrektor szkoty ztozyt w lutym tego roku, zanim dowiedziat sie o rozmowach
z fundacjg odnosnie zagospodarowania obiektu w Jakubowicach. We wniosku
oszacowat remont wiezy na kwote ok. 180 tys. zt. Drugi zas wniosek zostat przez
niego ztozony po pismie skierowanym przez fundacje do Zarzadu Powiatu, w ktorym
sprecyzowat sprawe remontu wiezy, dotaczajgc do niego opinie rzeczoznawcy.
Wedtug jego opinii remont wiezy wynositby ok. 250 tys. zt. Obecnie Zarzad Powiatu
rozpatruje sprawe czesciowego zabezpieczenia wiezy, przed jej zawaleniem,

proponujgc na ten cel kwote 10 -15 tys. zi.
Przewodniczacy Rady podkreslit, iz obowigzkiem dyrektora szkoty jest dbanie o

powierzony majatek. W przypadku niezbednego remontu szkoty, np. z tytutu jakiegos

zagrozenia, jej dyrektor winien ztozy¢ pisemny wniosek do Zarzadu Powiatu.
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Natomiast dziwnie statlo sie w Jakubowicach, poniewaz  dyrektor powotat
rzeczoznawce niewiadomo za czyje pienigdze, nastepnie uruchomit catg procedure,
a radny Trybulski informuje na sesji o kwocie 600 tys., z przeznaczeniem na remont

wiezy.

Pani Maria Bozena Polakowska dodata, iz w ubiegtym roku Zarzad Powiatu
uczestniczyt w posiedzeniu Rady Pedagogicznej, w ktorej uczestniczyli
przedstawiciele samorzadu uczniowskiego, na ktorym dyrektor zapewniat, iz dotozy
wszelkich staran, aby ze $rodkéw specjalnych pokry¢é srodki finansowe na
zabezpieczenie wiezy. Wowczas nie sygnalizowat o takiej kwocie na remont catej
wiezy.

W zwigzku ze zgtoszonym wnioskiem przez radnego Krzysztofa Trybulskiego, radny
Jerzy Pazdziernik proponowat, aby dyskusje nad sprawg remontu patacu w
Jakubowicach przetozy¢ na sesje poswiecong jakubowickiej sprawie.

O gtos poprosita starosta Maria Bozena Polakowska, ktéra zapoznata Rade z
trescig pisma Wydziatu Prawnego | Nadzoru Dolnoslgskiego Urzedu Wojewddzkiego

we Wroctawiu — stanowi ono zatgcznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Wobec zrealizowania porzadku obrad, Przewodniczacy Rady o godz. 16:00 zamknat

posiedzenie ses;ji.

Protokotowata:

Barbara Wojtasik
Przewodniczacy Rady

Jézef Hotynski
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